DISCIPLINARNI KOMISE
cesua pucsvovs CESKE RUGBYOVE UNIE

Obéznik ¢. 23/2015 ze dne 28. rijen 2015

54/15 Jifi Lacina (C. registrace 10311, dale Sportovec), RC Sparta Praha. Dne 18.4.2015 byla
provedena dopingova kontrola pfi utkani Sparta — Ricany v Praze s pozitivnim vysledkem.
Disciplinarni komise (DK) na zakladé oznameni Antidopingového vyboru CR (ADV) ze dne
11.5.2015 pozastavila zavodni Cinnost hraci az do dalsiho projednani a rozhodnuti
v disciplinarnim Fizeni. Viz. obéznik ¢. 8 ze dne 13.5.2015.

Podle Smérnice pro kontrolu a postih dopingu ve sportu v Ceské republice (dale Smérnice) .
7.7. mél Sportovec moznost vyjadfit se v ramci tzv. PfedbéZzného fizeni, které se uskutecnilo ve
Ctvrtek dne 14.5.2015 v 19:00 v kancelafi RC Sparta Praha, Sportovni hala Podvinny mlyn, 190 00
Praha 9, Kovanecka 2405/27. Hrac se z osobniho jednani omluvil a své vyjadreni zaslal pisemné.

Sportovec v ramci Predbézného fizeni ve svém pisemném vyjadreni sdélil nasledujici:

e bere na védomi, vysledek, zadvaznost a mozné postihy, které vyplyvaji z pozitivniho
nalezu dopingové kontroly ze dne 18.4.2015.

o ziikd se svého prava na kontrolni analyzu vzorku B

o akceptuje, ze pozitivni vysledek dopingové kontroly vzorek A je konecny

e Cestné prohlasuje, ze si védomé a s Umyslem nevzal Zzadnou zakazanou latku

DK na zakladé predbézného fizeni ve vyjadreni Sportovce neshledala zadné skutec¢nosti,
které by branily k ulozeni pozastaveni ¢innosti podle ¢l. 7.7. na zakladé, kterych, by mél, rozhodovaci
organ prozatimni pozastaveni Cinnosti zrusSit. Sportovec rozhodovacimu organu ve svém vyjadreni
neuvedl Zadné skuteCnosti, jeZz by nasvédCovaly, Ze pozitivni dopingovy nalez mohl pravdépodobné
zplsobit Kontaminovany produkt ve smyslu Smérnice. DK tak v ramci predbéZného Fizeni neshledala
Zadny ddvod pro neuloZeni povinného Pozastaveni ¢innosti.

Dne 18.5.2015 prostfednictvim emailu Sportovec informoval Disciplinarni komisi o
skuteCnosti, Ze i kdyZ se ve své obhajobé zfekl kontrolni analyzy vzorku B z finanCnich divodd,
podafrilo se mu si pozadované prostiedky vypdjcit a ihned o této skutecnosti informoval ADV CR s tim,
Ze mu zaslal i odvolani o napadeni vysledku dopingové kontroly.

Dne 21.5.2015 obdrZela DK oznameni od ADV, Ze Sportovec v uvedeném terminu o analyzu
vzorku B nezazadal, ¢imz je vysledek analyzy vzorku A konecny.

Dne 22.5.2015 informoval Sportovec DK s tim, Ze svou nevinu bude prokazovat zajisténim
rozbord vSech potravinovych doplnkd, které pouzival. DK soucasné vyhovéla provinilci, ktery v té chvili
studoval v Anglii, jeho Zadosti o poskytnuti dostatecné Ihlty pro prokazani jeho neviny. Sportovec se
rozhod| prokazat svou nevinu skrze analyzu doplrik{ stravy, které sebou priveze.

Dne 7.7.2015 obdrZela DK zpravu od Sportovce, Zze dopliiky jsou v laboratofi a ceka na
vysledek. Dale, ze absolvoval prvni odbéry na Endokrinologickém Ustavu, druhy odbér probéhne
béhem dalsiho tydne. S tim, Ze poté bude Cekat na vysledky.

Dne 18.8.2015 byl DK zaslan email, ve kterém Sportovec Zadal o zahajeni fadného Fizeni.

DK na zakladé vySe uvedeného zahajila podle ¢l. 8 Smérnice se Sportovcem disciplinarni
fizeni. Vyrozuméni zaslala Sportovci dne 2. 9. 2015 poté, co Sportovci na zakladé jeho Zadosti byla
poskytnuta dostatecna lhita pro zajisténi dlikazd.

Dne 9.9.2015 od 18 h. se konalo disciplinarni Fizeni, néhoz se Sportovec osobné netcastnil.
Povéfen zastupovanim na zakladé plné moci byl Mgr. Martin Rezek, LL.B (zastupce)., ktery se fizeni

zUcastnil.

Z jednani vyplynulo nasledujici:
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DK zastupce na zacatku jednani sdélil, ze preparaty, které Sportovec uzival, poslal do laboratore na
rozbor. Déle uvedl, Ze doposud nema od Sportovce predloZeny vysledky rozboru suplementd, které
Udajné byly dany do laboratofe. Na dotaz komise, zda do laboratofe byly dany vzorky vsSech
preparatl, které byly Sportovcem uvedeny do protokolu pfi antidopingové kontrole, zastupce
potvrdil, Ze ano.

Sportovec podezieni popira, neni si védom, jakym zplsobem se latka do jeho téla dostala. Tvrdi, Ze
nic nebral (ani injekéné), ze ma z toho strach. Neoznacdil osobu, ktera by mu ji do téla aplikovala.

DK nebyl predloZen zadny dikaz — rozbor potravinovych doplnk z akreditované laboratore.

Zastupce pozadal o odroceni do 9.10.2015, kdy jsou se Sportovcem pripraveni predlozit rozbory
suplementd a posudek ze zjiStovani endogennich procest v téle Sportovce provedenou prof. MUDr.
RNDr. Starkou.

DK Sportovec dale predlozil zpravu z klubu a ze Skoly, kde ma Sportovec angazma.

DK obdrzela v terminu 9.10.2015 Zadost zastupce Sportovce o prodiouzeni terminu
k vyjadreni o dalSich 14 dnd. Zadost o prodlouzeni terminu byla odfvodnéna tim, Ze Sportovcem
osloveni experti nebyli schopni zpracovat vysledky jeho testovani. Zastupce rovnéz prilozil emailovou
komunikaci s laboratofi, z niz je vSak pouze patrné, Zze se Sportovec na konci Cervence Ucastnil
odbérd. DK vSak nebylo dolozeno, jaké vzorky byly Sportovci odebrany a za jakym Ucelem, tedy co
konkrétné na nich ma byt zkoumano. Dale byly Sportovcem predlozeny abstrakty odbornych publikaci
od prof. MUDr. RNDr. Starky v anglickém jazyce bez prekladu do jazyka Ceského. Tyto texty vsak jsou
obecné, a co konkrétné z téchto védeckych praci mélo poukazovat na nevinu Sportovce, v nich neni
popsano.

DK Zadosti o dalsi prodlouzeni |hlty k predloZeni dlkazli vyhovéla a stanovila Sportovci
konecny termin k predloZeni dikazl do 22.10.2015 s tim, Ze po tomto datu bude DK rozhodnuto, at’
jiz Sportovec jakékoliv nové dlikazy predloZi Ci nikoliv.

Do 22.10.2015 vSsak DK od Sportovce zadné nové dlikazy neobdrzela. DK pfi svém
rozhodovani tedy vychazela pouze z ndlezu A vzorku dopingové kontroly.

Dne 25.10.2015 obdrzela DK prostiednictvim zastupce vyjadreni Sportovce k celé véci v
ramci fadného fizeni. Sportovec ve svém pisemném vyjadieni mimo jiné sdélil, Ze Cestné prohlasuje,
Ze si védomé a s umyslem nikdy nevzal Zadnou zakazanou latku.

DK konstatuje, ze uvedeny nalez znamena poruseni ¢l. 2.1 Smérnice pro kontrolu a postih
dopingu ve sportu v CR (dale jen Smérnice) uvedenym Sportovcem - pFitomnost zakazané latky
nebo jejich metaboliti nebo markeri ve vzorku sportovce. Je osobni povinnosti kazdého
Sportovce zajistit, aby Zadna Zakazana latka nevnikla do jeho téla. Z tohoto ¢lanku dale vyplyva, ze
Sportovec je odpovédny za to, je-li zjisténa pritomnost jakékoli zakdzané latky nebo jejich Metabolitl
nebo Markerl v jeho vzorcich. Sportovci nemusi byt prokazovan Umysl, zavinéni, nedbalost Ci
védomé poruseni. Dale podle ¢l.2.1.2 Smérnice je dostateCnym dikazem poruseni antidopingového
pravidla podle ¢l.2.1. pfitomnost Zakazané latky, nebo jejich Metabolitd nebo Markerd ve vzorku A
Sportovce, jestlize se Sportovec ziekne analyzy vzorku B.

Sportovec mél pozitivni test na 19-norandrosteron. Koncentrace 19-norandosteronu
v odevzdaném vzorku moci byla 23 ng/ml, kdy podle pravidel WADA (TD2014DL) je koncentracni limit
(,Threshold") pro 19-norandrosteron 2 ng/ml a tzv. Decision Limit (technicky limit pro laboratore
zohlednuijici nejistotu méreni) 2,5 ng/ml. Koncentrace zakazané latky ve vzorku tak presahovala limit
témér 10 krat. Ve vzorku byl zaroven detekovan druhy metabolit nandrolonu, noretiocholanolon.
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Na zakladé nalezu zakazané latky nelze uplatnit u Sportovce vyjimky podle ¢l. 2.1.3 a 2.1.4.
Smérnice. Pritomnost zakazané latky mnohonasobné presahuje kvantitativni limit. Sportovec v ramci
fizeni neprokazoval, ze by zakdzana latka mohla pochazet z Kontaminovaného produktu, tak aby
mohlo pfipadné pfichdzet v Gvahu uplatnéni zkraceni doby Zakazu cinnosti podle ¢l. 10.5.1.2.
Smérnice.

Sportovec zaroven ani nepredloZil zadnou odbornou analyzu kritérii pro vyhodnocovani
zakazanych latek, ktera by prokazovala, Ze v jeho pfipadé mohla byt zakazana latka vyprodukovana
endogenné.

Jedinym v ramci fizeni Sportovcem uplatiiovanym dlikazem tak byly obecna tvrzeni a
abstrakty publikaci o tom, Ze zakazanou latku (19-norandrosteron) si télo mize vytvaret samo, tj. jeho
vyskyt milze byt endogenniho plvodu. DK k této problematice v ramci Fizeni z vyjadfeni expertl
plsobicich u ADV CR ziskala poznatky, Ze vyjime&ny vyskyt endogenni produkce 19-norandrosteronu
je znam a proto WADA stanovila urcity ,toleran¢ni limit - koncentracni limit (,Threshold") pro 19-
norandrosteron je 2 ng/ml. Nicméné v pfipadé tohoto konkrétniho provinéni Sportovce je vysoce
nepravdépodobné, Ze by se jednalo o endogenni produkci zakazané latky, coz vedle jeji vysoké
koncentrace ve vzorku (23 ng/ml) podporuje také pomér nalezenych metabolitd. DK tak pfi
posuzovani provinéni Sportovce jeho obecnd tvrzeni o vyjimeéném vyskytu endogenni produkce
norandosteronu nepovazovala za relevantni.

DK shledala u Sportovce poruseni antidopingovych pravidel dle ¢l. 2.1. Smérnice.
Provinéni Sportovce povazuje DK za velmi zavazny prohiesek v ¢eskych ragbyovych
podminkach, ktery poskozuje celé ragbyové hnuti.

Zejména v pripadé, kdy se jednd o reprezentanta, ktery se osobné Ucastnil a seznamil
s antidopingovymi pravidly véetné smérnice o potravinovych dopliicich a zaroven mél vyplnit test
osveédCujici jeho znalosti a povédomi o antidopingu — IRB povinné testy. Podle pisemného sdéleni
generalniho sekretafe CSRU Mgr. Pavla MySaka doslo k seznameni vSech hracl kategorie U-19 vietné
Sportovce na ME této kategorie, konané v Portugalsku. Sportovec tento certifikat vSak DK nepredlozil.

DK rozhodovala podle ¢I. 42, ktery odkazuje na Smérnici pro kontrolu a doping ve sportu v CR
vydanou Antidopingovym vyborem CR. V této Smérnici se hovofi o objektivni odpovédnosti, kterou za
pfitomnost zakazané latky nese vylucné hrac¢ (Sportovec). Zakazana latka nebyla hraci predepsana
ani doporucena nikym z klubu, jak vyplyva z vyjadfeni RC Sparta Praha. DK proto konstatuje, Ze
z vySe uvedeného nebude zahajovat DR s klubem RC Sparta, nebot' nedoSlo u klubu k zadnému
provinéni ¢i prestupku, za ktery by nesl odpovédnost.

Podle Smérnice pro kontrolu a postih dopingu ve sportu v CR ¢l. 10.2. se uklada provinilci pfi
poruseni ¢l. 2.1. trest zakazu cinnosti na 4 roky.

DK neshledala Zadnou okolnost, ktera by dle ¢l. 10.6. a 10.7. Smérnice vedla ke snizeni Ci
zvySeni hranice trestu zakazu Cinnosti na 4 roky.

DK upozorfiuje, e proti trestu zastaveni zavodni &innosti podle DR je podle Smérnice
ukladan trest zékaz Cinnosti — ¢l. 10.12. ,Status béhem Ucasti Zakazu Cinnosti®. Béhem doby zakazu
¢innosti se hra¢ nesmi Gcastnit po urcenou dobu Zzadnych soutéznich ani jiné sportovni
aktivity schvalené nebo organizované kterymkoliv Signatafem, clenskou organizaci
SignataiFe nebo klubem nebo jinou clenskou organizaci ¢lena Signhatafe nebo Soutézi
schvalenych, nebo organizovanych jakoukoli profesionalni ligou nebo jakoukoli
mezinarodni nebo narodni organizaci, poradajici Akci nebo jakékoli sportovni aktivity na
elitni nebo narodni drovni, podporované vladni agenturou. Zejména cinnosti
organizovanych klubem, tedy ani spoleCnych tréninkli, soustfedéni apod., a to Zadnym
zptisobem, tedy ani jako trenér Ci asistent! Poruseni zakazu ¢innosti ma za nasledek, Zze doba zakazu
¢innosti bézi znova od data poruseni zakazu cinnosti.
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Trest dle €l. 42 Disciplinarniho fadu ve spojeni s €l. 10.2 Smérnice pro kontrolu a postih
dopingu ve sportu v Ceské republice —
zakaz c¢innosti od 13.5.2015 do 13.5.2019.

Proti rozhodnuti Disciplinarni komise se Ize odvolat k Dozor¢i radé CSRU do 21 dnl ode dne dorudeni
rozhodnuti, a to podle Smérnice, ¢l. 13.2.2. ve spojeni s ¢l. 13.7.2. Odvolani se podava pisemne
doporucené (faxem) Dozorci radé CSRU a opis odvolani se soucasné zasila na védomi disciplinarni
komisi doporucené (faxem). K odvolani je nutno dolozit doklad o zaslani opisu odvolani disciplinarni
komisi a doklad o zaplaceni vkladu 500 K¢ na ucet 51-0913120277/0100, variabilni symbol 5. Odvolani
nema odkladny Ucinek.

Radka Bredlerova y
Predsedkyné disciplinarni komise CSRU



